Fondo Metropolitano de inversiones
INVERMET

RESOLUCION N°0¥‘/-20124~VERMETISGP

Lima, 1 8 JuL. 2012

VISTO: El Informe N° 85-2012-OAJ de fecha 17 de julio de 2012y el Informe N° 372-2012-
OAF/AL de fecha 10 de julio de 2012;

CONSIDERANDO:

Que, con fecha 29 de mayo de 2012, INVERMET convocd la Adjudicacion Directa
Selectiva N° 012-2012-INVERMET-SERV para ia contratacion del Servicio de Consultoria
para la "Elaboracion del estudio de Pre Inversién a nivel de Perfil para el Mejoramiento de
la Infraestructura vial para el Corredor Vial Sur Integrador Villa El Salvador”.

Que, con fecha 21 de junio de 2012, INVERMET notificé a traves del SEACE el
otorgamiento de la buena pro correspondiente al proceso de seleccion de la referencia d) a
favor del postor Consorcio KALLPA {conformado por la firma INCOPROYEC SRL, Janette
Rodriguez Porras, Consorcio Camexa SRL - Orminsa SAC).

Que, mediante escrito de la referencia c) de fecha 28 de junio de 2012, el Consorcio BTC
Consultores conformado por la empresa BTC Soluciones Integrales SAC representado por
el Sr. Hugo Angel Chavez Arévalo y el Sr. Javier Daniel Tijero Torres, presenta Recurso de
Apelacién contra el acto de otorgamiento de la Buena Pro; sin embargo, se reserva el
derecho de exponer y fundamentar legalmente en el plazo de 02 dias habiles desde la
presentacion del presente escrito.

Que, mediante escrito de la referencia b) de fecha 03 de julio de 2012, el Consorcio
subsana el Recurso de Apelacién presentado con fecha 28 de junio de 2012 y sefiala que
de la revisién integral de la propuesta adjudicada, tanto la técnica como la propuesta
economica, han detectado lo siguiente:

» Indebida Calificacion de las mejoras.
« indebida Calificacion del personal propuesto por la modalidad del traslape.
o Indebida Presentacién de la Carta Fianza en la propuesta del Consorcio Kallpa.

Que, sustenta ia impugnacion en {os argumentos siguientes.

a) En la presentacion de su propuesia téenica, Consorcio Kallpa, ha obtenide
indebidamente dos (02) puntos por mejoras adicionales {presenté un proyecto de
inversion cuya titularidad le corresponde a un tercero ajeno al consorcio)

b) Ha obtenido trece (13) puntos por experiencia y calificaciones del personal
propuesto para la prestacion del servicio por el postor que contienen coniratos,
constancias y certificados que se trasponen o traslapan entre ellos en los casos
del Jefe de Proyectos y el Especialista en Evaluaciones Medio Ambientales que
no debieron ser considerados al momento de 1a evaluacion

Lo expuesto generaria que el postor Consorcio Kallpa obtenga un puntaje técnico
de 81 puntos frente a los 85 que indebidamente fueron otorgadoes, es por ello que
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solicitan que al resolver el Recurso de Apelacion, se les otorgue la buena pro,
ademas de declarar fundado e! recurso de apelacion.

¢) Asimismo, sefiala que como titular de la entidad debera en virtud al error incurrido
en la Carta Fianza del postor Consorcio Kallpa sefialado en los fundamentos de
hecho del presente escrito, descalificar la propuesta de dicho Consorcio, revocar
la Buena Pro y otorgaria a la unica propuesta valida, es decir a su representada.

Que, mediante Informe N° 372-2012-OAF/AL, el Area de Logistica de Invermet informa
sobre el recurso de apelacion presentada por el Consorcio BTC Consuftores y desestima
los argumentos del impugnante, de acuerdo a lo sefialado lineas siguientes:

En cuanto a la indebida calificacién de las mejoras:

Sostiene que el Consorcio Kallpa presento, para acreditar el FACTOR D
“WEJORAS A LAS CONDICIONES PREVISTAS EN LAS BASES” Numeral 02:,
tres (03) contratos por Estudios de Pre Inversién en el Marco del SNIP declarados
viables y referidos a Infraestructura Vial Urbana, habiéndosele asignado dos (02)
puntos por cada contrato presentado de acuerdo a lo establecido en el mencionado
factor.

El Consoreic BTC Consultores observa el documento a fojas 580 presentada en la
propuesta del postor ganador que corresponde al CONTRATO DE LOCACION DE
SERVICIOS PROFESIONALES suscrito entre la empresa VERA & MORENO S.A
CONSULTORES DE INGENIERIA en calidad de Comitente y la Economista
JANETTE NORMA RODRIGUEZ PORRAS en calidad de Locador, por la
Formulacion y Evaluacion del Estudio de Perfil y Factibilidad de la Av. Canada, del
cual sefialan que en su Clausula Decimo Segunda establece gue el derecho de
propiedad de autor y reproduccion, asf como de cualauier otro derecho intelectual de
cualquier naturaleza sobre cualquier informe, trabajo, estudio u obra producida como
consecuencia del citado contrato, pertenecen exclusivamente a EL. COMITENTE es
decir a la empresa VERA & MORENO S.A CONSULTORES DE INGENIERIA.

Asimismo el Consorcio BTC Consuitores indica que la Ficha SNIP 137852 -
AMPLIACION DEL CUARTO CARRIL DE LA AV CANADA TRAMGC AV PASEO DE
LA REPUBLICA — AV CIRCUNVALACION, PROVINCIA DE LIMA, no acredita que la
consorciada JANETTE NORMA RODRIGUEZ PORRAS sea la titular del mencionado
proyecto, toda vez que, en virtud a la Clausula Decimo Segunda del contrato antes
sefialado la consorciada renuncié a la titularidad del mismo, siendo este proyecto de
absoluta titularidad de VERA & MORENO S A, razdn por lo cual a consideracién del
apelante, al mencionado contrato no le corresponderia puntaje alguno, debiendo
haber obtenido el postor ganador solo 04 puntos de los 06 otorgados.
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De lo expuesto por el Consorcio BTC Consuitores, de la documentacion obrante en
la propuesta técnica presentada por el Consorcio KALLPA, y documento de la
referencia a), se procede a analizar el primer punto materia de apelacién.

Al respecto, se debe sefialar que en el numeral 2 del FACTOR "MEJORAS A LAS
CONDICIONES PREVISTAS A LAS BASES” el Comité Especial evalud lo siguiente:

- Que el postor presente 03 estudios de pre inversion en el Marco del SNIP
declarados aprobados o viables referidos a Infraestructura Vial Urbana,
debiendo ser distintos a los ya presentados para acreditar el factor actividad y
especialidad sefialando el codigo SNIP respectivo. 06 Puntos

(*) Se otorgara 02 puntos por cada estudio acreditado.

Ei Comité Especial evalud la documentacion del folio 569 hasta el 586 presentada por
el CONSORCIO KALLPA para la acreditacion del factor de evaluaciéon antes
sefialado, habiendo presentado 03 estudios de pre inversion de acuerdo al siguiente
cuadro, el mismo que cuenta con la asignacion de puntaje obtenido.

de Perfil de
proyecto “Rehabilitacion Municioali
de Pistas, Veredas Y P QOrden de
. dad .
Bermas en la Av. Camino Distrital Servicio,
1 |Real desde la Av. Jorge Constancia de | 569-571 |02 Puntos
. de .
Chavez hasta la Av. Santiago Conformidad,
General Edmundo Aguilar de Sur?:o Formato SNIP
Pastor del distrito de
Santiago de Surco”
Servicio de Elaboracion
de ESt}deOS d.e Pre 1 Municipali Contrato,
Inversion a Nivel de Perfil .
del Provecto dad Constancia de
2 15 yees Distrital | Calidadde | 572-579 |02 Puntos
Rehabilitacion de .
A de Santa Servicio,
Pavimento en 1a Av Anita Formato SNIP
Bolognesiy la Av. 7 de
Junio
Servicio de Consultoria Vera &
en Ia Elaboracion del Moreno Contrato,
3 | Estudio de Pre Inversion SA Constancia, 580-586 | 02 Puntos
y Elaboracion del Consuiltor | Formato SNIP
Expediente Técnico es de
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Definitivo del Proyecto Ingenieria
"Ampliacién del Cuarto
Carril de la Av. Canada

06 Puntos

En el tercer servicio de Estudio de Pre Inversion presentado por ei ADJUDICATARIO
se puede observar que presentaron un Contrato de Locador de Servicios entre la
empresa VERA & MORENO S A CONSULTORES DE INGENIERIA en calidad de
Comitente y JANETTE NORMA RODRIGUEZ PORRAS, en calidad de Locador, el
mencionado contrato en su clausula primera sefiala que EMAPE ha adjudicado a la
empresa VERA & MORENCO S A CONSULTORES DE INGENIERIA (El Comitente), Ia
Buena Pro para la prestacién del Servicio de Consultoria para la Elaboracién del
Estudio de Pre Inversion y Elaboracion del Expediente Técnico del Proyecto de
Ampliacién del Cuarto Carril de la Av. Canada.

Asimismo, en la clausula segunda del mencionado contrato JANETTE NORMA
RODRIGUEZ PORRAS (E| Locador) se obliga a prestar sus servicios profesionales
en la especialidad de elaboracion del Estudio de Perfil y Factibilidad Proyecto de
Ampliacidén del Cuarto Carril de la Av. Canada a la empresa VERA & MORENO S A
CONSULTORES DE INGENIERIA (Ei Comitente), a su vez para sustento presento
una Constancia de Trabajo del servicio efectuado y ia Ficha SNIP del proyecto.

Del caso presentado en el tercer servicio, se puede observar que el Comité Especial
evalud la documentacion presentada por el Consorcio KALLPA, en funcion a lo
establecido en las bases; es decir, verificd que existe un contrato y constancia de
prestacion de servicio a nombre de la Econ JANETTE NORMA RODRIGUEZ
PORRAS declarando que ha efectuado el Servicio de Elaboracion del Estudio de Pre
Inversion y Elaboracion del Expediente Técnico del Proyecto de Ampliacion del
Cuarto Carril de la Av. Canada, habiendo sido contratado dicho servicio por EMAPE
a la empresa VERA & MORENO S A CONSULTORES DE INGENIERIA, el cual se
encuentra viable, es decir cumplio fas 3 condiciones que se solicitaban en las bases
que el postor acredite (sin especificar qué documento) elaboracién de perfifes de
infraestructura vial urbana declarados viables

l.as Bases del proceso de seleccion establecen en su Capitulo [V Criterios de
Evaluacién D. Factor “Mejoras a las condiciones previstas en las bases” se
considera como mejoras a las bases: 2. Que el postor presente 03 estudios de pre
inversion en el marco del SNIP declarados aprobados o viables referidos a
Infraestructura Vial Urbana, debiendo ser distintos a los ya presentados para
acreditar el factor actividad y especialidad, sefialando el Cadigo SNIP respectivo.
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En cuanto a la indebida calificacion del personal propuesto por la modalidad de
traslape:

En la calificacion otorgada al postor ganador para el caso del Jefe de Proyecto y del
Especialista en Evaluaciones Medio Ambientales; se impugna en atencion a los
argumentos siguiente:

Jeferde Proyecto (James Flores Acufia)

A fojas 55 presenta una Constancia que acredita su participacion como Jefe de
Servicio en Estudios de Pre Inversion en el Marco del SNIP de Proyectos
Viales durante el periodo del 28-06-2011 al 19-12-2011.

A fojas 56, 57, 58, 59 y 60 presenta Constancias que se traslapan entre si por
lo gue conforme a lo sefialado en la Nota 04 del Factor de Evaluacion de
Calificacion del Personal Propuesto las mismas no deberian ser consideradas.

Los Certificados a fojas 61, 62, 63, 64, 65, 66 y 67 cuentan desde el periodo del
01-11-2009 al 30-11-2008 y las constancias a fojas 68, 69, 70 y 71 cuentan
desde el periodo de Abril — Mayo del 2008, los cuales a consideracion del
apelante se traslapan entre si razon por lo cual no debieron haber sido
considerados en la calificacion, sin perjuicio que en ninguna de estas
constancias se acredita fehacientemente que haya sido Jefe del Proyecto.

Al respecto se observa en primer orden que el Consorcio BTC Consultores
equivocamente establece que las constancias y certificados se presentaron
para acreditar el puntaje en el Factor de Evaluacion de Calificacion del
Personal Propuesto para el Jefe del Proyecto; toda vez que, el Consorcio
KALLPA presentd los mencionados documentos, para el cumplimiento de los
Requerimientos Técnicos Minimos del personal propuesto los mismos gue
fueron establecidos en la paginas 26 y 27 de las bases integradas.

A continuacion se detalla la documentacion presentada por el postor para la
acreditacion de los Requerimientos Técnicos Minimos del JEFE DEL
PROYECTO la misma que fue materia de observacion de parte del Consorcio
BTC Consuitores

Elaboracion de Estudio

Técnico, Mejoramiento 55 28/06/2 | 19/12/201 174
Sistema de Transporte del 011 i
COSAC 1

Elaboracion de Estudio de 56 | 01/04/2 | 15/12/201 258
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Pre Inversion a nivel de 010 0
Perfil, del Proyecto
Mejoramiento y Ampliacién
de ia Infraestructura Vial del
Jirdn Cinerarias

Elaboracién dei Estudio de
Pre Inversion a Nivel de

Perfil del Proyecto 15/08/2 | 21/12/201

3 Mejoramiento de la 57 00s 0 493
Infraestructura Vial del a Av.
DERBY

Elaboracion del Estudio de

Pre Inversion a Nivel de

4 | Perfil del Proyecto 58 15/08/2 1 21/12/201 493
. ) 009 0

Mejoramiento de la

infraestructura Jr. El Polo

Elaboracién del Estudia de
Pre Inversion a Nivel de
Perfil del Proyecto 08/03/2 | 15/10/201
5 | Mejoramiento y Ampliacién 59 010 0 221
de Las Vias de Acceso al

Ovalo Los Delfines, Circuito
de Playas, Costa Verde

Elaboracion del Estudio de
Pre Inversion a Nivel de
Perfil del Proyecto
6 |Mejoramiento de Pistas de 60 2553212 10/02"201 77
\\ Jose Cossio Cdra 1y 3,

Rehabilitacion de Pistas, Jr.
Raimondi

Elaboracion del Estudio de
Pre Inversion a Nivel de
Perfil del Proyecto 01/11/2 | 30/11/200
7 | Rehabilitacion y 61 29
" o 009 9
Construccion Accesos
Peatonales Parque Sector
Tahuantinsuyo

Elaboracién del Estudio de
Pre inversion a Nivel de

8 | Perfil del Proyecto 62 mé;;’ 2 |30/ 1;’ 2001 59
Rehabilitacion de Pistas y

Veredas en la Av. El Milagro

Elaboracion del Estudio de O1/11/2 1 30/11/200
Pre Inversion a Nivel de 009 9
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Perfil del Proyecto
Rehabilitacion de Pistas y
Veredas en la Av. Las
Américas

10

Elaboracion del Estudio de
Pre Inversion a Nivel de
Perfil del Proyecto
Rehabilitacién de Pistas y
Veredas en la Av. 20 de
Diciembre AA HH José Olaya

64

01/11/2
009

30/11/200
9

26

1

Elaboracion del Estudio de
Pre Inversion a Nivel de
Perfil del Proyecto
Rehabilitacion de Pistas y
Veredas en la Calle Niftos
Martires

65

o1/11/72
009

30/11/200
8

28

12

Elaboracion del Estudio de
Pre Inversion a Nivel de
Perfil del Proyecto
Construccion de Pistas y
Veredas en la Calle 6

66

01/11/2
009

30/11/200
g

29

13

Elaboracion del Estudio de
Pre inversion a Nivel de
Perfil del Proyecto
Construccion de Pistas y
Veredas en la Av. El Milagro

67

01/11/72
009

30/11/200
9

29

14

Elaboracion de Estudio de
Pre Inversion a nivel de
Perfit, del Proyecto
Rehabilitacién de Pavimento
en Av. Los Chancas y Av.
Virreyes

68

01/04/2
008

31/05/200
8

60

156

Elaboracion de Estudio de
Pre Inversion a nivel de
Perfil, de! Proyecto
Rehabilitacion de Pavimento
en Av. Eucaliptos y Tupac
Amaru

69

01/04/2
008

31/05/200
8

60

16

Elaboracion de Estudio de
Pre Inversidn a nivel de
Perfil, del Proyecto
Rehabilitacion de Pavimento
en Av. Ruisenores

70

01/04/2
008

31/05/200
8

60
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Elaboracion de Estudio de
Pre Inversion a nivel de

17 Perfil, del Proyecto 71 01/04/2 | 31/05/200 50
Rehabilitacion de Pavimento 008 8
en Jr. Flamencos y el Jr
Cascanueces

De acuerdo a o sefialado en las bases para el Jefe de Proyecto se solicitd un
profesional colegiado con experiencia en estudios de pre inversion en el marco
del SNIP en proyectos viales con un tiempo acumulado minimo de 15 meses
de experiencia, el Comité Especial verifico que el profesional presentado por el
Consorcio KALLPA cumplia con lo solicitado, razén por lo cual su propuesta fue
admitida (cumplimiento de los requisitos técnicos minimos).

En el caso de los contratos que se traslapan durante el periodo efectuado
Consorcio BTC Consultores sefiala que ninguno de los mismos debio
considerarse como valido, llegando inclusive a ignorar el periodo efectivo de
algunos contratos tomando en cuenta que las prestaciones se efectuaron en
ese lapso de tiempo, los cuales en algunos casos se cruzaban entre si.

De acuerdo a lo sefialado en ia NOTA 04 del Factor de Evaluacion de
Calificacion del Personal Propuesto se sefala claramente lo siguiente:

NOTA 04 En el caso de todo el personal propuesto deberan acreditar,
mediante contratos, constancias, certificados u 6rdenes de servicio los
que deberan indicar expresamente el periodo de cada servicio
consignado, como minimo el mes y el afo (casc contrario no sera
considerado). Para la evaluacion se tomard en cuenta el periodo efectivo
y.no los que se transpongan.

En la mencionada nota se sefiala que se tomara el pericdo de prestaciones
efectivas y no los que se transpongan es decir se puede deducir que no se
acumularia el periodo de contratos cuya ejecucion efectiva se crucen entre si, a
manera de no acumular los periodos de ejecucion efectuados durante un
mismo periodo, razon por lo cual el Comité Especial tomd solo los periodos
efectivos de prestaciones efectuadas de los contratos mas no consideré de
manera acumulativa fechas o periodos que se cruzaban.

Mas aun se puede observar que tomando en cuenia los 3 primeros coniratos
de la relacién detallada, el profesional presentado como JEFE DE PROYECTO
cumplia con lo solicitado en las bases como Requerimientos Técnicos Minimos

En ese sentido analizando la documentacion presentada por el Consorcio
KALLPA para [a obtencién de puntaje del JEFE DE PROYECTO, las
constancias presentadas del folio 450 hasta el folio 477, se puede observar que
el profesional propuesto si cumple con el tiempo efectivo acumulado mavyor a
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los 18 meses requeridos para la obtencién de los 08 puntos establecidos en las
bases.

. Especialista en Evaluaciones Medio Ambientales {Paola Guerrero Anaya)

Consorcio BTC Consultores sefala que desde fojas 141 al 154 el Consorcio
KALLPA presenta documentos que acreditan la participacion de la ING. PAOLA
GUERRERO ANAYA como Especialista en Evaluaciones Medio Ambientales,
indicando que las prestaciones efectuadas por la citada profesional se cruzan
entre si, razon por lo cual no se le deberia asignar puntaje alguno.

Del caso presentado en el personal propuestc como Especialista en
Evaluaciones Medio Ambientales, se puede observar en primer orden que EL
IMPUGNANTE equivocamente establece que las constancias y certificados
presentados desde fojas 141 al 154 fueron presentados para acreditar el
puntaje en e Factor de Evaluacion de Calificacion del Personal Propuesto para
Especialista en Evaluaciones Medio Ambientales toda vez que el Consorcio
KALLPA presentd los mencionados documentos, para el cumplimiento de los
Requerimientos Técnicos Minimos del personal propuesto los mismos que
fueron establecidos en la pagina 26 y 27 de las bases integradas.

Se adjunta un detalle de la documentacion presentada por el postor para la
acreditacion de los Requerimientos Técnicos Minimos del ESPECIALISTA EN
EVALUACIONES MEDIO AMBIENTALES fa misma que fue materia de
observacion de parte del Consorcio BTC Consuitores. Siendo la siguiente:

Formulacion de los
Estudios de Pre Inversién
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para

1 Definir las Obras de 141
Mejoramiento del
Sistema de Transporie
entre las Estaciones
Estadio Nacional y 28 de
Julio del COSAC |
Formulacion de los
Estudios de Pre Inversion
5 a Nive:l de'Pe.rfil del 142
Estudio Técnico para
Definir las Obras de

Mejoramiento del
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Sistema de Transporte
entre la Estacion
Caqueta y Terminal
Naranjal del COSAC |
Formulacién de los
Estudios de Pre Inversion
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para

3 | Definir las Obras de 144 |01/07/2011|30/09/2011| 91
Mejoramiento del
Sistema de Transporte
entre la Estacion
Caqueta y Terminal
Naranjal del COSAC |
Formulacién de los
Estudios de Pre Inversion
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para

4 | Definir las Obras de 145 |01/07/2011 |31/10/2011 | 122
Mejoramiento del
Sistema de Transporte
entre la Estacién Balta y
Estacion la Unidn del
COSAC |

Formulacién de los
Estudios de Pre Inversién
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para

5 | Definir las Obras de 146 {01/07/2011 | 31/10/2011 | 122
Mejoramiento del
Sistema de Transporte
entre la Estacion Militar y
el Terminal Sur Matellini
del COSAC |
Formulacién de los
Estudios de Pre Inversién
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para

g | Definir las Obras de 147 101/04/2010|01/07/2010| 91
Mejoramiento del
Sistema de Transporte
entre la Estacion Militar y
el Terminal Sur Matellini
del COSAC i
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Formulacion de los
Estudios de Pre Inversion
a Nivel de Perfil dei
Estudio Tecnico para
Definir las Obras de
Mejoramiento y
Ampliacién delas Vias de
Acceso al Ovalo Los
Delfines del Circuito de
Playas de la Costa Verde
en el distrito de
Miraflores.

148

08/03/2010

08/06/2010

92

Formulacién de los
Estudios de Pre lnversion
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para
Definir las Obras de
Mejoramiento de la
infraestructura Vial del Jr.
El Polo - Sector 08,
Surco

149

15/09/2009

21/1212009

97

Formulacion de los
Estudios de Pre Inversion
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para
Definir las Obras de
Mejoramiento de la
Infraestructura Vial del
Av. Derby - sector 08
Santiago de Surco

150

15/08/2009

21/11/2009

08

10

Formulacion de los
Estudios de Pre Inversion
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para &l
Proyecto Mejoramiento
del Jr. Simon Salguero

1561

20/04/2009

20/08/2009

122

11

Formulacién de los
Estudios de Pre Inversion
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para €l
Proyecto de
Rehabilitacion de Pistas
Veredas y vermas, Av.
Camino Real, Jorge

1562

07/09/2008

07/11/2008

61
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Chavez, y Edmundo
Aguilar

Formulacion de los
Estudios de Pre Inversion
a Nivel de Perfil del
Estudio Técnico para el
Proyecto de
Rehabilitacion de Pistas
Veredas y vermas, Av.
Camino Real, Jorge
Chavez, y Edmundo
Aguilar

12 153 101/11/2009|30/11/2009| 29

De acuerdo a lo sefialado en las bases se solicité para Especialista en
Evaluaciones Medio Ambientales un profesional colegiado con experiencia en
Evaluaciones Medio Ambientales con un tiempo acumulado minimo de 12
meses de experiencia, el Comité Especial verifico gque el profesional
presentado por el Consorcio KALLPA cumplia con lo solicitado, razén por lo
cual su propuesta fue admitida (requisitos técnicos minimos).

En el caso de los contratos que se fraslapan durante el periodo efectuado el
IMPUGNANTE sefiala que ninguno de los mismos debi6é considerarse como
valido, llegando inclusive a ignorar el periodo efectivo de algtn contrato
tomando en cuenta que las prestaciones se efectuaron en ese lapso de tiempo.

De acuerdo a lo sefialado en la NOTA 04 del Factor de Evaluacion de
Calificacién de! Personal Propuesto se sefala claramente lo siguiente:

NOTA 04 En el caso de todo el personal propuesto deberan acreditar,

mediante confratos, constancias, certificados u drdenes de servicio los
que deberan indicar expresamente el periodo de cada servicio
consignado, como minimo el mes y el afo (caso contrario no sera
considerado). Para la evaluacidon-se-tomara en cuenta el periodo efectivo
y.no los gue se franspongarn.

En la mencionada nota se sefiala que se tomara el periodo de prestaciones
efectivas y no los que se franspongan es decir se puede deducir que no se
acumuiaria el periodo de contratos cuya ejecucion efectiva se crucen entre si, a
manera de no acumular los periodos de ejecucion efectuados durante un
mismo periodo, razon por lo cual el Comité Especial tomé sdlo los periodos
efectivos de prestaciones efectuadas de los confratos mas no considero de
manera acumulativa fechas o periodos que se cruzaban.

Mas aln se puede observar que de la relacion detallada lineas arriba, el
profesional presentado como ESPECIALISTA EN EVALUACIONES MEDIO
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AMBIENTALES cumplia con lo solicitado en las bases como Reguerimientos
Técnicos Minimos.

En ese sentido analizando la documentacion presentada por el Consorcio
KALLPA para la obtencién de puntaje del ESPECIALISTA EN EVALUACIONES
MEDIO AMBIENTALES del folio 508 hasta el folio 522, se puede observar que
la profesional propuesta si cumple con el tiempo efectivo acumulado mayor a
los 15 meses requeridos para la obtencion de los 08 puntos establecidos en las
bases.

Las Bases del proceso de seleccién establecen en su Capitulo IV Criterios de
Evaluacion D. Factor “Experiencia y calificaciones del personal propuesto para
la presentacién del servicio por el postor” debera evaluarse en funcion al tiempo
de experiencia en la especialidad del personal propuesto (en prestaciones iguales o
similares a las labores que se ejecutaran en el contrato), y las calificaciones del
personal, para tal efecto, debe tener en consideracion que los factores deben ser
proporcionales con el objeto de la convocatoria. Debera ser acreditado mediante
constancias o certificados o contratos u ordenes de servicio. A efectos de la
calificacién se asignara puntaje a cada uno de los miembros del personal minimo.

Nota 04 En el caso de todo el personal propuesto deberan acreditar, mediante
contratos, constancias, certificados u érdenes de servicio los que deberan indicar
expresamente el periodo de cada servicio consignado, como minimo el mes y el afio
(caso contrario no seré considerado). Para la evaluacion se tomara en cuenta el
periodo efectivo y no los que se transpongarn.

Razon por fo cual el Comité Especial tomé solo los periodos efectivos de prestaciones
efectuadas de los contratos mas no considerd de manera acumulativa fechas o
periodos que se cruzaban.

Mas aun se puede observar que tomando en cuenta los 3 primeros contratos de la
relacion detallada, en el cuadro citado lineas arriba, el JEFE DE PROYECTO cumplia
con lo solicitado en las bases como Requerimientos Técnicos Minimos.

En ese sentido analizando la documentacion presentada por el Consorcio KALLPA
para la obtencion de puntaje del JEFE DE PROYECTO, las constancias
presentadas del folio 450 hasta el folio 477, se puede observar que el profesional
propuesto si_cumple con el tiempo efectivo acumulado mayor a los 18 _meses
regueridos para la obtencion de los 08 puntos establecidos en las hases.

En cuanto a la indebida presentacién de la Carta Fianza en la propuesta del
Consorcio Kallpa:

Debido a que la Carta Fianza presentada como Garantia de Seriedad de Oferta por
el Consorcio KALLPA fue emitida a nombre del FONDO METROPOLITANO DE
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INVERSIONES ~ INVERMET el cual a consideracion del mismo no debid de ser
admitida en virtud a que en las bases del proceso de seleccion se sefald gue la
Garantia de Seriedad de Oferta debia ser presentada a nombre del FONDO
METROPOLITANO DE INVERSIONES, asimismo sefiala que de acuerdo a lo
establecido en el Articulo 68° del Reglamento de la Ley de Contrataciones que
sefiala que No cabe subsanacién alquna por omisiones o _errores en la propuesta
econdémica salvo defectos de folfacion y de rubrica de cada uno de los folios que
componen la oferta.

Asimismo sefiala que la carta fianza al haber agregado en la misma la denominacién
INVERMET ha transgredido el principio de literalidad.

Respecto a la observacion presentada por el IMPUGNANTE se puede observar que
el Comité Especial aceptd la Carta Fianza N° 2115-2012/FG emitida por la
FUNDACION DE FONDO DE GARANTIA PARA PRESTAMOS PARA LA PEQUENA
INDUSTRIA (FOGAPI) de fecha de emision 11-06-2012, en concordancia con lo
sefialado en el Articulo 39° de la Ley de Contrataciones del Estado el cual
textualmente sefiala lo siguiente:

Articulo 39.- Garantias

Las garantias que deberdn otorgar los postores y/o coniratistas, seqiin
corresponda, son fas de seriedad de oferta, fiel cumplimiento del contrato,
por los adelantos v por el monito diferencial de propuesta; sus modalidades,
montos y condiciones seran requlados en el Reglamento.

Las garantias gue aceplen las Entidades deben ser incondicionales,
solidarias, irrevocables vy de realizacion auforética en el pais al solo
requerimiento _de [a_respectiva Entidad, bajo responsabilidad de las
empresas _que las emiten, las mismas que deberan estar dentro del dmbifo
de _supervision de fla _Superinfendencia _de Banca vy Sequros vy
Administradoras de Fondos de Pensiones o estar consideradas en fa tftima
lista de bancos extranjeros de primera cateqoria que periodicamente publica
el Banco Central de Reserva del Pertl.

Asimismo para el caso de las Garantias de Seriedad de Oferta el Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado sefiala textualmente lo siguiente:

Articulo 157.- Garantia de seriedad de oferta

En los procesos de Licitacion Publfica, Concurso Publico v Adjudicacion
Directa, los postores deberan presentar la garantia de seriedad de oferta, la
misma que tiene como finalidad garantizar la vigencia de la oferta. El postor
que resulte ganador de la Buena Pro v el que quedo en sequndo lugar estan
obligados a mantener su vigencia hasta la suscripcién del contrato.

En las Adjudicaciones de Menor Cuantia o en los procesos de seleccion
seqgun relacion de iftems cuando el valor referencial del item corresponda a
una Adjudicacion de Menor Cuantia, bastard que el postor presente en su
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propuesta técnica una declaracion jurada donde se comprometa a mantener
vigente su oferta hasta la suscripcion def contrato.

En los procesos que se realicen bajo el mecanismo de compras
corporativas, se presentara a la entidad encargada del proceso de seleccion
una tnica gqarantia en respaldo de las entidades participantes. Dicha
qarantia deberd incluir la_relacion de las entidades participantes, asi como
los montos garantizados para cada una de effas.

El monto de la garantia de seriedad de oferta serd establecido en las Bases,
en ningun caso sera menor al uno por ciento (1%) ni mayor al dos por ciento
(2%) del valor referencial. En el caso de proceso de seleccién con valor
referencial reservado, dicho monto _se efectuard en funcion a la oferta
econdmica.

L a obligacién de presentar la garantia de seriedad de oferta no es aplicable
en los procesos de seleccion convocados bajo la_modalidad de Convenio
Marco.

El plazo de vigencia de la garantia de seriedad de oferta no podra ser menor
a dos (2) meses, computados a partir def dia siquiente a la presentacion de
las propuestas. Estas garantias pueden ser renovadas.

De la revisidon a dicho documento, no se evidencia algin defecto que suponga la
omision a uno de los requisitos exigidos por la normativa de contrataciones del
Estado que invalide su presentacién, sino més bien el agregado de una
denominacion correspondiente a la razén social de la entidad, dado que se trata de la
misma persona juridica. En ese sentido el postor ha cumplido con acreditar el
cumplimiento de lo sefialado en la Ley de Contrataciones y su Reglamento.

Del caso que menciona el Impugnante debemos sefialar que se trataba de dos
personas juridicas distintas y autonomas como es la Municipalidad Metropolitana de
Lima y el Fondo Metropolitano de Inversiones — INVERMET, esto de acuerdo a la
Ley Organica de Municipalidades’ y al Reglamento del Fondo Metropolitano de
Inversiones — INVERMET aprobado mediante Acuerdo de Consejo N° 083%

Asesorfa Juridica y por el Area de Logistica, de conformidad con la facultad conferida por
el articulo 53° de la Ley de Contrataciones, Decreto Legislativo 1017, concordado con lo
establecido en el articulo 104° de su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 184-
2008-EF, y de acuerdo a las facultades conferidas por el articulo 20° del Reglamento de

Articulo T§ Autonomin - Los gobiernos locales pozan de autenomia politica, ccondmica y administrativa en fos asunios de sa competencia.

2

Articulo 1°- El Fonde Metropolitano de Inverslones, en adelante INVERMET o simplemente el Fondo, es un organismo descentralizado de la2
Munidipalidad Provincial de tima Meatropofitana con persenalidad jurldica y autonomia administrativa. econdmica y técnica, que se rige por las normas
contenidas en su Ley de ereatién, sus modificatorias, smpliatorias y conexas, el presente Reglamento y fa Ley Orgénica de Municipalidades
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INVERMET, aprobado mediante Acuerdo N°® 083 de fecha 03 de septiembre del afic 1996
del Concejo Metropolitano de Lima;

SE RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar INFUNDADO EL RECURSO DE APELACION, interpuesto por el
Consorcio BTC Consultores conformado por ta empresa BTC Soluciones Integrales SAC
representado por el Sr. Hugo Angel Chavez Arévalo y el Sr. Javier Daniel Tijero Torres, en
razén a que el Comité Especial procedié de acuerdo a lo estipulado en las Bases del
Proceso, asi tenemos que el postor ganador acreditd que la consorciada Janette Norma
Rodriguez Porras ha sido contratada para la elaboracién del Servicio de Elaboracion del
Estudio de Pre Inversién y Elaboracion del Expediente Técnico del Proyecto de Ampliacion
del Cuarto Carril de la Av. Canadd, habiendo sido contratado dicho servicio por EMAPE a
la empresa Vera & Moreno S.A Consultores de Ingenieria; el Comité Especial no ha
considerado acumulaciones de plazo en conifratos que se fransponian; y la Carta Fianza
presentada por el Consorcio KALLPA ha cumplido con lo establecido en los articulos
previstos en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.

SEGUNDO.- Notificar ia presente Resolucion al Postor impugnante, con conocimiento de
los demas postores, a través del SEACE.

Registrese y Comuniquese,

i o8 iDAD METROPOLITANA DE LiMA
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